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СПЕЦИФИКА СОЦИАЛИЗАЦИИ МОЛОДЕЖИ В РЕГИОНАЛЬНОМ ПРОСТРАНСТВЕ
Аннотация. Рассматриваются особенности социализации молодежи в субъектах Российской Федерации. Обосновывается вывод о том, что в настоящее время она все чаще принимает характер адаптации к повседневной реальности. Данное обстоятельство, снижая конфликтный потенциал молодых людей в ситуативном плане, в перспективе способно порождать серьезные противоречия и внутриличностные конфликты. 
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Молодежь, представляет собой социально-демографическую группу, находящуюся в состоянии становления, включена в постоянный социализационный процесс. Рассматриваемый в узком значении, это процесс интериоризации принятых в ценностей и норм; в широком – комплекс событий, сопровождающих включение молодого человека в общественную жизнь [6, c. 45]. Это - постоянно совершающийся «процесс воспроизводства и развития социальных субъектов (личности, социальных групп, общества в целом) и культуры (системы ценностей, закрепленных в нормах, образцах поведения, знаково-символической системе идеологии, регулирующих все сферы общественной жизни), посредством наследования и преобразования социокультурного опыта человечества» [7, с. 50 - 51]. Социализация обеспечивает интеграцию молодых людей в общество, и, в свою очередь, делает возможным воспроизводство последнего. 

Вполне естественно, что процесс социализации определяется, с одной стороны, внешними условиями, которые могут быть рассмотрены на самых различных уровнях. Нас интересует региональный уровень, представленный ситуацией, складывающейся в субъектах Российской Федерации. Для каждого из них характерно специфическое социокультурное пространство, в котором, с одной стороны, воспроизводятся общероссийские реалии; с другой, региональные традиции. Это ведет к формированию уникальных ситуаций, которые в полном объеме не могут быть описаны и проанализированы в рамках универсальных теоретических конструкций.  

Тем не менее, очевидно, можно выявить некие общие тенденции и проблемы, типичные для социализации молодежи в большинстве субъектов РФ.

Прежде всего, следует учитывать, что на практике имеет место несовпадение представлений о социализации в сознании большей части молодых людей и тех старших поколений, которые, так или иначе, занимаются данной проблемой, либо в качестве исследователей, либо практиков, работающих с молодежью. Если для «взрослых» она предстает в контексте преемственности поколений, то большая часть молодежи не поднимается до уровня осмысления необходимости решения данной задачи. Причин здесь несколько. Во-первых, концентрация молодых людей преимущественно на повседневных жизненных проблемах. Во-вторых, общий уровень культуры, ориентирующий личность на удовлетворение потребностей низшего порядка,  сформированных, по мнению А.С. Запесоцкого, в основном искусственно под влиянием СМИ и, особенно рекламы [2, с. 12]. В-третьих, низкая привлекательность образцов, предназначенных для усвоения и подражания, часто дискредитированных самими «взрослыми». Нельзя не заметить, что в процессе радикальных преобразований в нашей стране удалось, фактически, дискредитировать большинство традиционных символов и не предложить новых.    

Молодежью социализация – это, прежде всего, адаптация к наличным жизненным условиям, хотя адаптация, как процесс и результат активного приспособления индивида или группы к условиям окружающей среды, социализации не тождественна. Адаптация – это только один из механизмов социализации. Он позволяет личности или группе активно включаться в структурные элементы социальной среды посредством стандартизации повторяющихся ситуаций. В свою очередь,  что дает возможность успешно функционировать в условиях динамичного социального окружения [4]. 

Можно выявить несколько различий между социализацией и адаптацией. Социализация, во-первых, предполагая усвоение молодежью ценностей и норм, предусматривает их обязательную селекцию. Усвоению в данном случае не подлежат те, что не соответствуют нормам права и морали. По меньшей мере, тем, что уже усвоило молодежное сознание. При этом не всегда речь идет об отборе лучших образцов, но всегда – о наиболее подходящих для диспозиции субъекта. Адаптация такого отбора не предполагает, поскольку ориентирована на усвоение заданных извне образцов. 

Во-вторых, между социализацией и адаптацией существуют различия, связанные с соотношением формально-имитационного и реального процесса. В частности, можно успешно имитировать приспособление к социальному окружению, в действительности не разделяя ценности, которые обеспечивают успех. Но невозможно «формально социализироваться», так как результативность социализации подтверждается или опровергается поступками личности. Это, кстати, в полной мере соответствует новозаветному принципу оценки людей «по делам их».

Итак, социализация для значительной части молодежи – это адаптация к среде, при этом к среде не всегда благоприятной и одобряемой. И, что не менее важно, адаптационный процесс все чаще приобретает квазиреальный характер. процесса. Молодые люди все чаще адаптируются к образцам и стандартам, предложенным средствами массовой коммуникации и Интернет-сообществами.   

Причины, по которым социализация воспринимается молодежью преимущественно как приспособление к наличным жизненным условиям, заключаются в нескольких обстоятельства. К ним относятся:

- наличие у молодых людей значительного адаптационного ресурса, как следствие лабильности психики и неустойчивости ценностно-нормативной системы. Молодые люди подтверждают это, оценивая условия своей жизни. Так, наше социологическое исследование «Проблемы участия молодежи в региональных социальных конфликтах» (2014 год, проведено в Белгородской и Волгоградской областях методом анкетного опроса, n = 1500) показало, что большая часть молодежи (79.87%) в той или иной мере удовлетворены своей жизнью (35.60% - в полной мере). Показательны и исследования Т.И. Морозовой в трех российских регионах, которые выявили, что в той или иной мере удовлетворены своей жизнью 69.99% молодых людей [5, с. 330]. Полученный автором результат несколько ниже, чем в нашем исследовании, но следует учитывать лежащий между двумя опросами временной промежуток. Подчеркнем, что М.К. Горшков и Ф.Э. Шереги оценивают долю молодежи, которая испытывает трудности «с вхождением в нынешнюю социальную структуру российского общества» всего в 13% [1, с. 71];
- доминирующее не только в молодежной среде, но и в населении в целом представление о невозможности изменить социальную систему, даже если она не устраивает человека. Это представление является традиционным для отечественной культуры и во многом объясняет причины социальной пассивности. Отметим, что уверенность в невозможности изменить что-либо в сложившейся ситуации является типичным аргументом тех, кто не считает возможным предпринимать шаги, направленные на изменение социума. В частности, по результатам опроса в июле 2012 года в Тверской области (N=624, в качестве основных причин пассивно​сти при решении местных вопросов респонденты назвали невоз​можность повлиять на что-либо (26,41%), отсутствие интереса к общественной деятельности (16,82%), нежелание брать на себя ответственность (12,71%), незаин​тересованность органов местного само​управления в активности граждан (11,11%) [3, с. 90 - 94]. И это подтверждает наш вывод;

- ориентация на социальную стабильность как условие достижения жизненного успеха. По заключению М.К. Горшкова и Ф.Э. Шереги, в молодежной среде «явно доминирует суждение о предпочтении стабильности и эволюционного развития над быстрыми революционными изменениями» [1, c. 96]. Стабильность  высоко оценивается современной молодежью еще и потому, что общество становится все более хаотическим, в нем постоянно возникают все новые угрозы, а молодежь всегда недостаточно защищена от них. При этом стабильность и безопасность все чаще входят в число наиболее значимых ценностей, выбираемых молодежью;

- целенаправленное влияние социальных, прежде всего, государственных и аффилированных с государством институтов, стремящихся обеспечить интеграцию молодежи общество. Так, по мнению Т.И. Морозовой для успешной адаптации молодежи широко практикуется создание организаций мобилизационного типа. Они представляют собой организации,  созданные конкретным социальным (чаще всего политическим) институтом, группой лиц или (в довольно редких случаях) криптократической организацией структура, объединяющие молодежь для достижения целей инициатора, предполагающие использование манипулятивных практик в отношении ее членов и использование набора идей, обеспечивающих эффективность манипуляции» [5, с. 129].  Признаками таких организаций, по мнению автора, являются:

– «несоответствие ее основным интересам и потребностям молодежи, о чем молодые люди могут заявлять открыто, либо игнорировать функционирующую структуру;

– нежелание большинства молодых людей получать информацию о деятельности организации;

– отказ в поддержке, наиболее отчетливо выражающийся в нежелании стать членом организации;

– политическая ангажированность организации, ее систематическое следование «в фарватере» политической партии или «взрослой» общественно-политической организации;

– принудительность членства; однако последняя характеристика является недостаточно строго фиксируемой, поскольку в современных условиях, как правило, не применяются насильственные методы формирования организации, но используются мягкие способы, которые обычно успешно декорируются политической демагогией» [5, c. 129].         

Социализационный процесс, рассматриваемый как адаптация, ориентирован на исключение конфликта с внешней средой и на минимизацию конфликтных противостояний между самими молодыми людьми, что вполне благосклонно воспринимается не только элитой, но и самой молодежью. Адапатировавшиеся к социуму (далеко не благополучному и не всегда безопасному) молодые люди утрачивают качество нон-конформистов. Совершающая в настоящее время замена социализации на адаптацию в реальности не предотвращает конфликты, но в перспективе будет порождать глубокие внутренние противоречия. Причина заключается в рассогласовании естественных для  молодежного возраста установок (юношеского романтизма, максимализма, идеализма) и целенаправленно сконструированных для молодежи элитой и внедряемых в повседневную жизнь поведенческих моделей, которые, кроме всего прочего, ограничивают степени свободы молодого человека. 

Библиографический список

1. Горшков М.К., Шереги Ф.Э. Молодежь России: социологический портрет. - М.: ЦСПиМ, 2010. – 592 с.
2. Запесоцкий А.С. Молодежь России: проблемы социализации // Социология образования. - 2011. - № 11. - С. 4 - 17. 
3. Майкова Э., Симонова Е. Гражданское участие населения как фактор развития местного самоуправления в российских муниципальных образованиях // Власть. - 2014. - №1. - С. 90-94.  
4. Милославова И.А. Понятие и структура социальной адаптации. Автореферат дисс. ... кандидата филос. наук. - Л., 1974. - 24 с.
5. Морозова Т.И. Регулирование процессов самоорганизации молодежи в социокультурном пространстве региона. - Белгород: ИД «Белгород», 2012. – 360 с.
6. Резник Ю.М., Смирнов Е.А. Жизненные стратегии личности (опыт комплексного анализа). М.: Институт человека РАН, Независимый институт гражданского общества, 2002. – 260 с.
7. Шульга М. М. Высшая школа как фактор социализации в современной России: теорет. аспект анализа. - Ставрополь : Изд-во Ставропольского гос. ун-та, 2005. – 319 с.
Информация об авторе
Ушамирский Алексей Эдуардович (Россия, Волжский)- к.ю.н., доцент, декан юридического факультета, МБОУ ВО «Волжский институт экономики, педагогики и права» (404111, Волгоградская область, г. Волжский, ул. Советская, д.6, e-mail: viepp@list.ru)

Ushamirskiy A.E.

SPECIFICITY OF YOUNG PEOPLE SOCIALIZATION IN THE REGIONAL SPACE
Abstract. It is dealt with the features of the socialization of young people in the constituent entities of the Russian Federation. It is concluded that at the present time, it increasingly takes on the character of adaptation to everyday reality. This circumstance, reducing the conflict potential of young people in situational terms, can lead to serious conflicts and intrapersonal conflicts in prospect.
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